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DITORIALE

Elogio

della moderazione

Mario Dogliani
na delle originarie parole d'ordi-
ne di «NUVOLE» era stata la
“secessione dalla politica politi-

cante”. (Juesto numero monografico &

incentrato sulla polemica contro la dot-
trina neo-liberale che si & fatta nuovo

“senso comune” totalitario, nuovo dog-

matismo, e che per questo abbiamo chia-

mata “liberaltotalitarismo”.

Per evitare che qualcuno possa dire, con

il solito sorrisetto di sufficienza, che que-

sti atteggiamenti denotano una nostra in-

capacita di adattarci al mondo in cui ¢ &

toccato di vivere, che sono segno di

estremismo, di abuso narcisistico del

pensiero, ecc.... ¢ che per questo noi,
come tutti i settari, ¢i avvolroliamo in
una (sf parva licet ...) dostoevskijana cu-
pezza; oppure che si possa dire - passan-
do ad una critica bonaria — che le «NU-

VOLEs son diventate piogge fastidiose ¢

supponenti, saccenti ¢ sussiegose, voglia-

ma espressamente dichiarare che la virti
politica che maggiormente apprezziamo,

e che ci sforziamo di praticare, & la mo-

derazione,

Veramente sarebbe pitl preciso dire: la

“saggezza”, e cioé la virrd del “deliberare

bene”, la «disposizione pratica accompa-

gnata dalla giusta ragione intorno a cio
che & bene e male per 'vomas 1. Ma da
sempre la saggezza (phronesis) & stata in-
umamente collegata alla moderazione

(sophrosune), sin dalla Grecia pilt antica

dell'epoca eroica, quando erano entram-

bi termini elogiativi aristocratici, e la ph-

rowests non indicava ancora la virth di

chi sa come esercitare bene il giudizio,

ma designava «chi sa cosa gli & dovuto
ed ¢ orgoglioso di esigerlon?. In Aristo-
tele la saggezza e la moderazione sono

strettamente collegate sia perché senza la
prima, che & una virti intellerruale, non
pud essere esercitata nessuna delle virti
del carattere (come appunto la modera-
zione), sia soprattutto perché la modera-
zione “modera la saggesea”. 1 giudizi
pratici infarti, dice Anstotele, potrebbe-
ro essere corrotti dal piacere o dal dolo-
re, «md se uno € stato corrotto dal piace-
re 0 dal dolore, subito non gli appare pii

La moderazione ¢ la virt
di chi pensa che la politica
sia la ricerca di un mondo
che puo essere diversamente
da quello che ¢,
Il moderatismo & il vizio
di chi pensa che Ia politica
sia lo sfruttaments
di un mondo che non put Zsere
altrimenti,

il principio, ¢ non vede piii che bisogna
scegliere ogni cosa e compiere ogni azio-
ne m vista di quello e a causa di quello.
Infatti il vizio corrompe il principio.
Dungue, seguendo una lunga tradizione
(che ci consente anche di evitare il tono

inevitabilmente presuntuoso che accom-
pagnerebbe una rivendicazione della
“saggerza”), possiamo usare la parola
“moderazione” per definire complessiva-
mente l¢ virtd intellettuali e morali che
«nol pensiamo [dovrebbero possedere]
gli uomini che governano la famiglia ¢ lo
statom,

Oggi ¢ particolarmente utile tornare a
ragionare intorno alla moderazione per-
ché & il modo pitr diretto, semplice e
chiaro per dimostrare che la cultura po-
litica dominante, e i ceti dominanti che
amano autodefinirsi *moderati”, sono in
realta impregnati di  pericolosissimi
estremismi. Estremismi dissimulan da
un riterimento del tutto improprio alla
moderazione (e che in realth sono mani-
festazioni di moderatismo totalizzante)
in forza dei quali viene diffusa I'illusione
che stiamo vivendo il trionfo della de-
mocrazia, mentre in realtd siamo ancora
in pieno Novecento: nel secolo dei tota-
litarismi generati dalla paura della de-
mocrazia,

0 che cosa consistano questi estremi-

smi ¢ facile dirlo. Innanzi tutto nella

proclamazione del fatto che il mondo
plasmato secondo I'ideologia della com-
petizione globale & il mondo “naturale”,
che non puo essere altrimenti. Con que-
sto si opera un colossale ribaltamento tra
scienza e politica. Il complesso delle rels-
zioni umane non & pitt il campo «di cid
che puo essere diversamente da cio che
¢, ... di cio i cul principi possono essere
altrimenti»*, e conseguentemente il luo-
go della saggezze, del «saper deliberare
bene intomo alle cose che sono [per il
saggio e per gli uomini] buone ¢ giove
volis*: il campo della politica. Al contra-
rio, il mondo dei rapporti tra gli uomini




diventa un qualcosa «che non pud essere
diversamente da quello che é»*, e dun-
que viene a formare unicamente 'ogget-
to di una scienza: la scienza economica.
«L’oggetto della scienza esiste necessaria-
mente. L quindi eterno: infatti tutte le
cose che esistono con assoluta necessiti
sono eterne, ¢ le cose eterne sono inge-
nerabili e incorruttibili. Inoltre ogni
scienza sembra essere insegnabile, e ¢
che & oggetto di scienza ¢ apprendi-
bilest. Ecco perché alla politica si sosti-
tuisce la tecnica, ecco perché il governo
dei tecnici & il mi]g]jnre verno possibi-
le; ecco perché all 'armi%n ata politica che
rappresenta passioni e interessi si prefe.
risce |'olimpica serenita del tecnico che
“spiega” le leggi ¢ le compatibilita eco-
nomic
Lideologia dominante ¢ dungue estremi-
sta perché nega la possibilitd stessa della
palitica e, ancor pit a fondo, perché can-
cella — o per lo meno gravemente limita,
amputandolo di wtta la dimensione pub-
blica - il campo d'esercizio delle virtd
pratiche,
Con questo si arriva al secondo aspetto
dell'odiemno estremismo, che si chiarisce
se cerchiamo di nspondere alla doman-
da: perché l'ideclogia dominante preten-
de questa amputazione del campo
d’azione della saggerza?
La risposta puo essere facilmente trova-
ta se si parte da giudizi ormai molto dif-
fusi sullo stato della nostra sodeta. Se &
vero — come si dice - che il mondo con-
temporaneo € caratterizzato dall indiffe-
renza reciproca e dall individualismo di
massa, da un “giusto mezzo" che «rifiu-
tando il diretto contatto ¢ il completo
distacco dagli alti ... avrebbe condoto
all'avvizzimento emotivo e alla scompar-
sa della solidarietis; se & vero che & un
mondo in cui, svenuto meno il bisogno
di essere partecipi alle vicende colletti-
ve, si [ essiceato] alla radice 1l senso di
partenenza alla comunitin; se & vero
CEE ¢ un mondo dominato da una «ra-
gione, fattasi calcolatrice e strumentale,
[che si ¢ allontanata] dalle passioni ¢ dai
sentimenti, ormai narcotizzatis? .., se
tutto cio € vero, dicevamo, non si pud
perd dire che il mondo contemporaneo
sia caratterizzato dall’ottundersi di futre
le passioni. Ce n'¢ infatti una — una pas-
sione che rappresentava «il peccato

mortale dell'etica classica» - che ha su-
bito una mutazione. Da vizio si & tra-
stormata in normalita, si & «acclimatata
in maniera rigogliosa tra gli abitanti di
mnhe zone del mondow ¢ si ¢ affermata
in maniera mai prima vista, E la “spinta
acquisitiva”, la “brama insaziabile di
possesso™: quella che gli antichi chiama-
vano pleonexia. Nell'etica classica «la
fecnica messa in alte per respingerla
consisteva nell’abbassare la soglia delle
pretese degli individui piuttosto che al-
zare qutlEa delle loro attese, secondo un

recétto espresso con concisione da un
Elm&ﬁ stoico: “Interrogato per sapere
come si potesse diventare ricchi, Cleante

. rispose: ‘se si ¢ poveri di desideri’"»

Non & da molto - commenta Kemo
Bodei - «che, nelle nostre culture, que-
sto atteggiamento & stato limitato e in
parte rimosso, modificando nel profon-
do la condotta di miliardi di nomini, tra:
sformandoli quasi in “mutanti” risperto
alle abitudini e ai sistemi di pensiero del
passaton®, La pleonexia ha vinto e ha
desertificato il mondo morale ¢ colletd-
vo; e vincendo ha distrutto le precondi-
zioni della politica. Chi, come Enrico
Betlinguer, pochi anni fa, provo - richia-
mandosi all'austerita — a considerare di
nuovo la pleonexia come un vizio da re-
spingere, venne HEPD]TD di critiche e
considerato, da sinistra, un reazionario ¢
un sognatore. Voleva invece ricostituire
la possibilita stessa dell'azione politica,
tornando a porre la saggezza e la mode-
razione al centro della vita morale indi-
viduale e collettiva.

Dovrebbe dunque risultare chiarc in che
senso siamo moderati.

Se estremista & colui che non ha dubbi, il
fanatico che non wvuol sentir ragioni,
colui che per r:nl:z.-::re il proprio model-
lo di “giustizia” & disposto a far perire il
mondo, allora i veri estremisti non siamo
affatto noi, ma quelli che, per tradizione,
si fanno chiamare “moderat”, ma che
sarcbbe meglio chiamare "moderatisti”.
Costoro infatti venerano Ueffettuale, la
mr:dm, le Jeist mrffcr.', il normale. Nnn
sono sfiorati dal dubbio che cib che &
statisticamente medio non sia per cid
stesso necessariamente buono, ma pensa-
no invece che ttto cid che sta fuord da
quella media sia assolutamente pericolo-
s0. Si ispirano ad una antropologia “me-

L

diana™: I'vomo non & né del wito buono
né del tutto cattive, Via dungue ['ottimi-
smo rousscauiano, ¢ via anche il pessimi-
smo agostiniano-calvinista. L'uomo, di-
cono, ¢ un egoista non malevolo. Se |
suoi interessi sono soddisfatti pud anche
(forse) desiderare il bene deg]i aleri. Non
gli si pud chiedere nulla piti di questo.
Non c'¢ niente da fare. L'uomo & un
legno storto (lo diceva anche Kant).
Quel che oggi costoro ne vogliono de-
durre & che & inutile cercare di raddriz-
zarlo: l'individualismo possessivo non
pud & non deve essere messo in discus-
sione,.

E cosi vecchi temi del riformismo pili so-
brio vengono tacciat di estremismo, Chi
si azzarda a dire che il pieno impiego &
una cosa desiderabile, e che bisognereb-
be per lo meno sforzarsi di combartere
“artificialmente” fe cioé senza limitarsi
ad aspettare la “ripresa”) la disoccupa-
zione; chi chiede di non distruggere lo
stato sociale; chi chiede di non abbando-
nare la pretesa di porre la democrazia
sopra il mercato, & per costore un peti-
coloso vaneggiatore. E si ostinano a co-
struire una politica e un dibattito pubbli-
co miserabile, anche a costo di farsi dire
dai mitici esponenti della finanza londi-
nese — dopo averli adulati con piaggeria
= che il Presidente del Consiglio italiano
¢ buono per lucidare la maniglia all'av-
vocato Agnelli. Gia Churchill aveva
detto che Ta monarchia era lo strofinac-
cio con cui prendere in mano la caffettie-
ra della 1:m:a||1 itica italiana, Il fatto di pro-
vocare questo continuo  accostamento
con gli stracci dovrebbe far riflettere i
moderatisti nostrani sulla loro bassezza.

La moderazione che vorremmo come
viri politica centrale & rutt'altro: per
Platone & wquella virtii ardente che reagi-
sce alla sfida del pericolo [e chel, quan-
do reagisce secondo 1 dettami della ra
gione, si manifesta come coraggion*

L, Aristotele, Etice Nicowmacher, 1140 b4
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3, Jed, 1139 h21
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OSSIER

Liberal-totalitarismo 2

Anomalia o normalita?

pud essere considerata un'anoma-

lia, una democrazia incompiuta e
deviante, che costringe a ragionare in
termini di peculiarita e di arretratezza?
Il dilemma sottintende un modello de-
mocratico “normale” e una situazione
- la nostra — che se ne discosta siste-
maticamente, Questo scostamento pud
poi essere imputato o ai modi di for-
mazione dello stato italiano, o fatto ri-
salire agli inizi dell'era moderna, o at-
tribuito alla presenza del cattolicesimo
romano, a quella del pit grande parti-
to comunista occidentale, o a mix di
questi fattori. Cultura civica parroc-
chiale, familismo, sovversivismo delle
classi dirigenti, mancato partito bor-
ghese, questione romana, questione
comunista richiamano problemi non
risolti, e sono altrettanti modi di spie-
gare il carattere atipico (e arretrato) del
naostro sviluppo politico.
Moi preferiamo un'impostazione alter-
nativa, che non nega le peculiarita -
che ogni paese ovviamente possiede -
ma che ritiene lo stato attuale della de-
mocrazia italiana in linea con tenden-
ze piu generali di “trasformazione re-
gressiva della democrazia”™ che ac-
comunano tutti gli stati cosiddetti “li-
beraldemocratici” (tutte le poliarchie).
A dispetto della retorica della “destra
normale” e della “sinistra normale”,
I"ltalia non & un unicum da normalie-
zare, ma & parte integrante di una deri-
va che accomuna le democrazie del-
I'Occidente sviluppato. MNell'epaca del
trionfo della demaocrazia pil che mai
occorre evidenziame 1 limiti, | dilem-
mi, i paradossi: e le regressioni rispetio

l n che misura la democrazia italiana

alle sue premesse e promesse. Le spe-
cificita italiane (ad esempio quegli
aspetti del berlusconismo - la confu-
sione tra potere economico, ideologi-
co e politico, il partito azienda - che
sono tipicamente nazionali) s'inseri-
CON0 in questo quadro.

I “nuovo Vangelo”
che applica
| principi dell'economia
di mercato
a tutte le attivita
della vita sociale

Due “grandi trasformazioni”

ue processi di portata “epocale”
D si cumulano & s'inlersecano,

Salvo poche eccezioni, non ne
sono stati ancora valutati appieno |
nessi e le ricadute sull'attuale modo
d'essere dei regimi democratico-rap-
presentativi:
a) la trasformazione dei sistemi produt-
tivi, e la rivoluzione passiva che ne &
derivata, ma anche il successo del wel-
fare e l'uguaglianza virtuale consentita
dai consumi i massa, che hanno
scorvollto  composizione  di classe,
mentalita, stili di vita, modelli organiz-
zativi e tecniche istituzionali;

bj la dissoluzione e il crollo dei regimi
dell'Est europeo e la sostanziale ridefi-
nizione dei rapporti fra |'Occidente
sviluppato e il resto del mondo.

Il primo processo ha sconvolto e disor-
ganizzato i soggetti della demacrazia: |
partiti di massa e i sindacati industriali
che in Europa avevano fatto depli Stati
democratici un mezzo, e un terreno di
consalidamento e di estensione, delle
conquiste dell'azione collettiva. Sono
state ridefinite la fisionomia e e stesse
possibilita di esistenza della societa
politica, intesa come luogo dell'azione
orientata a valori.

A seguito del declino della societa po-
litica democratica fondata sulle iden-
tita collettive ovunque hanno preso
piede politiche lese a nepare i conte-
nuti sociali di un secolo di storia, a
cancellarne le acquisizioni concrete,
la legittimita, e la stessa memoria. La
democrazia, da questo punto di vista,
non ha “vinto” sugli opposti estremi-
smi: @ semplicemente diventata un'al-
tra cosa, con una diversa, e pil preca-
ria, base materiale.

d accelerare e radicalizzare que-
A sto processo interno @ interve-

nuta la dissoluzione dei regimi
del socialismo reale. La sfida esterna
che aveva sospinto le classi dirigenti e
i sistemi politico-economici delle libe-
raldemocrazie a competere per il be-
nessere e a garantire spazi di liberta e
sicurezza alle classi lavoratrici, ali-
mentando le tendenze redistributive
per luita un'epoca siorica, @ venuta
mena. Cosi com'® venuta meno la
possibilita dell'Occidente di drenare
risorse (che non siano mano d'opera)
dal Terzo Mondo, una minima parte




del quale ha imboccato la via dello
sviluppo e compete con esso, mentre
una parte ben pit larga & precipitato
nella miseria pit devastante e nelle pid
agghiaccianti e barbare forme di guer-
ra civile.

Solto questo profilo si pud sostenere
che, se I'evoluzione della democrazia,
e le sue garanzie, hanno origini non
solo endogene, ma anche, e signiticati-
vamente, esogene, essa & stala una
condizione di privilegio in buona mi-
sura pagata dall'esterno, dai sudditi del
socialismo reale e dalle vittime del co-
lonialismo e del neacolonialismo.
Esauritasi la concorrenza politica e
ideologica dei socialismi reali, il capi-
talismo si & ripiegato su se stesso. Del
pari, una volta ridottisi sensibilmente i
trasferimenti di risorse dal Sud al Nord
del mondo, anche le possibilita di av-
viare nei paesi sviluppati incisive poli-
tiche redistributive si & ridotta, se non
annullata. Di conseguenza, la demo-
crazia, specie nei suoi ormai irrinun-
ciabili contenuti di cittadinanza “so-
ciale”, appare vieppil ingombrante e
superflua alle élites economiche: un
vincolo pit che una risorsa competiti-
va, un onere di cui alleggerirsi almeno
in parte. Di contro, la democrazia
viene sempre pil proceduralizzata,
svuotata di ogni contenuto sociale, de-
storicizzata, ridotta a rituale slegato da
ogni contenuto non simbolico, svuota-
ta d'ogni presenza popolare organizza-
ta. Viene, insomma, ridotta a liberali-
smo, ovvero a un sistema di con-
trappes.

Trasferimenti di poteri

ell'ambito delle democrazie si
N & cosi determinato, o si va pro-

filando, uno sconvaolgente tra-
sferimento di poteri. Alla perdita di po-
tere dei partiti di massa e dei sindacati
dei lavoratori comisponde 'ascesa dei
mass-media e dei loro operatori, della
magistratura, delle organizzazioni in-
dustriali e professionali, delle grandi
imprese, delle tecnosirullure economi-
che transnazionali, mentre vieppid di-
sgregato e marginale appare il ruolo de-
gli elettorati nazionali. Dando - sem-
brerebbe - ragione ai teorici della élite
del potere, la demncrazia si ristrutiura

in senso elitario e oligarchico: a poche
élites sottratte a qualsiasi controllo de-
macratico, che prendono le decisioni
strategiche su scala planetaria, si con-
trappone un secondo livello teatraliz-
zato, che ambisce alla propria fetta di
torta; le dirigenze professionalizzate
dei partiti e dei sindacati, e i parla-
menti svuotati delle funzioni loro pro-
prie. Agli assetti pluralistico-neocorpo-
rativi succedono assetti elitistico-oli-
garchici, in cui si coalizzano tecnocra-
ti trasnazionali, gestori dell'informazio-
ne, lobbies di varia natura.

Anche le architetture istituzionali ten-
dono a riflettere questa democrazia
senza popolo, emersa dalla dissoluzio-
ne delle vecchie identita legate alla
fase fordista del capitalismo. Le regole
costituzionali negoziate a partire dalla
lotta di classe, tra i “grandi partiti®, co-
stituivano un equilibrio d'identita, un
compromesso consapevole tra grandi
soggelli sociali. Le nuove regole scatu-
riscono da compromessi tra élifes vit-
toriose che seguono ad una sconfitta di
classe le cui implicazioni divengono
0gni giorno pil evidenti.

Le nuvole che illustrano questo numero sono tratte in gran parte dal disegni effernian negli anni 1967-1990 dsd hamhini

Pensiero unico

er mettere a fuoco |'asse ideologi-
co-culturale di queste trasforma-

zioni & stata coniata — a quanto ci
risulta - da «Le Monde diplomatiques',
I'espressione “pensiero unico”, che per
la sua efficacia ha avuto largo uso.
Il “pensiero unico” - scrive Ignacio Ra-
monet nell'editoriale che apre il nume-
ro di gennaio 1995 - & “una vischiosa
dottrina che, insensibilmente, avvilup-
pa ogni ragionamento ribelle, lo inibi-
sce, lo aggroviglia, lo paralizza e fini-
sce per soffocarlo ... & ... la sola
[dottrina] autorizzata da una invisibile
e onnipresente polizia dell'opinione”.
E un “nuovo Vangelo®, la cui “arrogan-
za, altezzosita e insolenza ... hanno
raggiunto un grado tale per cui si pud,
senza esagerare, lacciare questo furore
ideologico di moderno dogmatismo” o
di “nuovo oscurantismo”.
Il primo principio del “pensiera unico”
& che “I'economia prevale sulla politi-
ca". Per usare le parole di Alain Minc:
“Il capitalismo non pud andare in rovi-
na, € lo stato naturale della societa. La

oy N
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democrazia non & lo stato naturale
della societa. Il mercato, si”. Da qui -
prosegue Ramonet - discendono tutti
gli altri corollari, E il mercato che cor-
regge le disfunzioni e le asperita del
capitalismo. Sono la concorrenza e la
competitivita che stimolano e dinamiz-
zano le imprese, conducendole ad una
permanente e benefica modernizza-
zione, Sono i segnali dei mercati finan-
ziari che orientano e determinano il
movimento generale dell'economia (e
della political. Al libero scambio per-
tanto non va opposto alcun limite, ac-
ceflando senza riserve la mondializza-
zione della produzione manifatturiera
e dei flussi finanziari, Al contempo, la
nuova divisione internazionale del |a-
voro modera le rivendicazioni sinda-
cali e abbassa il costo del lavoro: la
monela & decisivo fattore di stabilizza-
zione, e la deregolamentazione, a pri-
vatizzazione, la liberalizzazione sono
indiscutibili dogmi.

Liberal-totalitarismo

uanlo sono nuove queste pro-

posizioni? In realth molto

poco. L'originalita del “pensie-
ro unico” non risiede nel suo contenu-
to, ma nella operativita della sua prete-
sa di porsi come veritd indiscutibile,
come sistema totale di orientamento e
di valutazione della prassi economica
e politica. In una parola, I'originalita
consiste nel fatto che quelle proposi-
zioni sono riuscite ad accreditarsi co-
me ovvieta sociali capaci di strutturare
carsi d'azione coerenti e generali; nel
fatto che risaltano come pensiero tota-
litario.
Per questo proporremmo di affiancare
all'espressione “pensiero unico” quel-
la di “liberal-totalitarismo”, per defini-
re il nuovo senso che ha assunto quel-
I'insieme di spezzoni del pensiero
liberale,
Il liberal-totalitarismo non & solo ['af-
fermazione del primato dell'economia,
ma & al tempo stesso la lrasposizione
del principio dell’economia di mercato
a tutte le attivita della vita sociale, E la
pretesa  dogmatica dell'ecanomically
correct e quindi di considerare il
mondo interpretabile completamente e

unicamente sub specie economiae; di
affermare che esiste una sola verita,
quella che proclamano di conoscere e
che diffondono gli operatori finanziarl,
i tecnocrati e gli economisti.

Stabilita naturalisticamente questa ve-
rita, la politica, quella democratica in
particolare, ha compiti solo residuali:
di gestione al margine di questioni pe-
riferiche rispetio al nocciolo dei pro-
blemi essenziali che riguardana I'eco-
nomia. Il campo delle scelte che
competono alle democrazie nazionali
non sfiora neppure gli imperativi eco-
nomici, né i movimenti che avvengo-
no nel sistema economico-finanziario,
che ha ormai un raggio di azione mon-
diale a fronte della limitatezza del rag-
gio d'azione degli Stati. Nella loro es-
senza le scelte economiche di fondo
non sono suscettibili di controllo de-
maocratico, né controvertibili, né tanio
meno negoziabili. Economically cor-
rect & il prendere atto di questo: & il
nuovo realismo

Economizzazione della democrazia

a democrazia assume la logica di

comportamento propria del mer-

calo e dell'economia: la competi-
Zione/concorrenza come metodo, |'a-
nalisi costi/benefici come principio di
verifica dei risultati, la razionalita stru-
mentale “efficiente” come metro di
giudizio dei suoi esiti. La democrazia
non =olo si riduce a procedura, ma a
una procedura “economicistica®, ten-
denzialmente destituita da qualsiasi ri-
ferimento alla storia e ai valori, conte-
nutisticamente fungibile.
In tale quadro di non-scelte non sono
ammessi progetti non omologhi. Ogni
radicalismo & bandito e dichiarato ille-
gittimo. La democrazia - si dice - &
minacciata dagli opposti radicalismi;
la sua condizione naturale e il suo asse
di gravita stanno al centro, sia che
questo rappresenti il luogo di attrazio-
ne elettorale e sociale per gli schiera-
menti che in apparenza si fronteggia-
no, sia - al contrario - che esso venga
presidiato da un partito-pemno. In
ambo le ipotesi il centro & il bacino in
cui convergono le maggioranze ed &
presentalo come la sede della modera-
zione e del buon senso,

Chiunque tenti di resistere all'econo-
mically correct, al liberal-totalitarisme,
& un estremista, un disfattista, un disa-
dattato. Non & tollerabile un radicali-
smo dei fini, un disaccordo sui fonda-
menti - che non sono  quelli
costituzionali, che tutti o quasi procla-
mana obsoleti — ma quelli che si iden-
tificano con gl imperativi del mercato
mondiale. E il radicalismo & bandito in
quanto pretesa d'introdurre una di
mensione di scelta “non scientifica” in
un ambito in cui le scelte sono dichia-
rate impossibili o funeste. Ogni vo-
lonta & velleitd, ogni progetto & utopia
€ Ogni piano @ destinato inesorabil-
mente al fallimento. Si & realizzato un
paradossale, ironico capovolgimento
della logica della pianificazione e del
socialismo reale,

Il mondo & quello che & e deve essere,
€ pud sopportare solo una modesta va-
rianza. Occorre percit depurare il di-
battito democratico dalla presenza di
temi e di forze politiche estreme. Parti-
ti  anlisistema, postcomunismo, ma
anche obiettivi tradizionalmente consi-
derati moderati o riformisti quali la
piena occupazione, un salario decen-
te, la sicurezza sociale, le imposte sui
patrimoni, sono proclamati - estranei
alla compatibilita democratica, irrisi o
Bsorcizzati,

Gran parte della sinistra politica italia-
na, ricollocatasi all'interno di questa
logica, ha assunto i Sartori e | Monta-
nelli  (che rispettabilmente  dicono
quello che hanno sempre detto) come
suoi nuovi mentori, proclamando la le-
gitlimita storica e financo I"opportunita
dell'anticomunismo prospettivo e re-
traspettivo. A chi le rimprovera il suo
passalo, questa sinistra risponde con
imbarazzate autocritiche, ¢ professa
non gia il postcomunismo, ma |'anti-
comunismo. La nuova conventio ad
excludendum - radicata nell'insorgen-
te integralismo liberale che accomuna
destra e sinistra, secondo il quale la
democrazia non sopporta polarizza-
zioni né politiche né ideologiche - si
autoproclama  “normalith  democrati-
ca”, ma & in realta normalizzazione.

In quanto minaccia dell'equilibrio, tra
gli opposti radicalismi quello comuni-
sta & tuttora demonizzato. Dal che di-




scende la rilegittimazione storiografica
della destra fascista. 1l fascismo, come
sostengono gli storici revisionisti (e
non solo loro), altro non & che la rispo-
sta - eccessiva e shagliata, ma storica-
mente inevitabile - al comunismo, [l
problema sta dunque nella neutraliz-
zazione di quest'ultimo. Poco importa
che sia quasi ovungque scomparso
come movimento-e come regime. Lo si
mantiene in vita come presenza fanta-
smatica, incombente e minacciosa, Es-
sendo la spiegazione di tutti | mali del
nostro secolo, se non ¢'é deve essere
inventato,

Ecco dungue che la minaccia del co-
munismo continua a giustificare o
quanto meno a spicgare il fascismo
che resta e che torna, seguita in qual-
che modo a legittimarlo. Quest'ultimo,
in sostanza, viene usato come ricatto
rivolto nei confronti di quanti, tacciati
di comunismo, pretenderebbero di
mettere in discussione gli imperativi
assoluti dell'economia.

La destra nella sinistra

n piu generale revisionismo pa-
U ranoico ha preso a riscrivere le
storie nazionali svalutando, se-
condo consolidate retoriche dell'in-

transigenza, quanto € stato realizzato
col concorso dell'azione collettiva a

U
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vantaggio delle classi subalterne. La
negazione del comunismo si trascina
dietro anche quella della democrazia
pluralista (della demaocrazia cioé come
sublimazione del conflitto di classe) e
dello stesso compromesso socialdemo-
cratico.

In questa deriva perdono in buona
parte consistenza le differenze tra la
destra e la componente “di governo”
della sinistra. Quesi'ultima non discute
il nucleo di finalita oggettive del libe-
ral-totalitarismo. Cerca di negoziarne,
illusoriamente, la velocita e la durezza
di attuazione, aprendo una contraddi-
zione, inconciliabile nel breve perio-
do, con le sinistre minoritarie, che
verte sui fini e non sui mezzi.

La sinistra di governo ha selezionalo
gruppi dirigenti consapevolmente or-
ganici a questa impostazione. E la sua
sola dimensione sta nell'oggi, nella tat-
tica, nel politicantismo, nella virtualita
vuota, mentre la strategia, la scelta, il
progetto non le appartengong, le sono
intrinsecamente estranei. In altre paro-
le: i fini impliciti, ma anche quelli
esplicitamente teonzzati, del liberal-
totalilarismo  (concorrenza, deregola-
zione, privatizzazione, libera di circo-
lazione delle merci e dei capitali, fles-
sibilita della forza lavoro) non sono in
discussione, Essi non vengono assunti
- realisticamente, in una owvia pro-
spettiva di gradualita - come vincoli ri-
spetto ad altri fini considerali prioritari
e costitutivi dell'identita della sinistra
{eguaglianza, giustizia, solidarietd) ma,
per I'appunto, come obieftivi piena-
mente condivisibili 0 comunque ine-
luttabili, Di contro, i valori e | principi
tradizionali divengono in misura sem-
pre maggiore problemi ingombranti,
negativita da affrontare o, nella miglio-
re delle ipotesi, vincoli sempre nego-
ziabili.

Neutralizzazione della politica
T utto cid configura, alla radice, un

gigantesco scenario, che & al
tempo stesso una deriva oggetti-
va e un progetto “politico” di neutra-
lizzazione della politica. Il liberal-tota-
litarismo presuppone una democrazia
postpolitica, una prassi politica che si

rattrappisca in spettacolo, in intratteni-
mento senza opzioni significative.
Della politica, come azione non ridu-
cibile del tutto all'assecondamento
delle leggi dell'economia, si rinnega
I'efficacia sia all'interno degli Stati sia
a livello mondiale. Solo il mercato pud
creare nuovi rapporti tra gli Stati e tra
Nord e Sud del mondo. La politica &
fallita, come lo Stato, il partito, 'ideo-
logia. La nuova liberta si edifica sulle
macerie di questi miti ottocenteschi.

A questa stregua, il liberal-totalitarismo
& una forma di immanentismo politico,
dal momento che tende ad assorbire la
politica nelle decisioni tecniche. Neu-
tralizzata la politica come progettualita
consapevole e come scelta tra alterna-
live, al massimo si possono progettare
istituzioni contingenti, allo scopo di li-
berare efficienza decisionale, flessibi-
lita, spontaneita. La politica deve solo
produrre regole che deregolino, che
aprano vuoti per il libero espandersi
delle inesorabili leggi dell'economia,
mentre le riforme elettorali, 'uso paro-
distico di referendum su questioni se-
condarie, la “"sondocrazia®, il teatro
politico amplificato dai mezzi di co-
municazione sono i banali succedanei
della politica come scelta.

Si potrebbe sorridere notando come gli
homines novi della destra liberal-tota-
litaria si muovono in un orizzonte defi-
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Fin quando il tenore di vita di un cane che
vive nel Nord del monde zari 17 volte supe-
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nito: dal primato dell'economia, dalla
critica all'ideclogia, dalla prospettiva
dell'estinzione dello Stato (tranne che
come strumento di controllo polizie-
sco d'ogni forma di devianza e margi-
nalitd) e da quella dell'assorbimento
della politica nel sistema degli interes-
si, dal convincimento della caduta ten-
denziale del saggio di profitto. Che
siano marxisti inconsapevolil
Interessante (e talvolta un po' patetico)
¢ l'atteggiamento dei progressisti, che
avendo alle spalle migliori letture degli
homines novi, non sanno che cosa
fare. Da un lato si rendono conto di
questi spezzoni di marxismo inconsa-
pevole e della loro obiettiva capacita
di illuminare e di interrogare profili
della realla. Ma dall'altro hanno paura
di dirlo: gli uni (i "kennediani”) perché
non vogliono lasciar trasparire | resti
della loro origine marxista, che vivono
come un peccato da far dimenticare:
gli altri {ancora segnati dalla matrice
staliniana o da quella socialdemocrati-
ca) perché in fondo non hanno mai
creduto ad altro che alla centralita del
volontarismo politice.

Plebe anche per colpe altrui

no degli aspetti pid singolari
U della svalutazione della demo-

crazia e il profondo disprezzo
per il cittadino medio, per le masse,
cui si rivolge 'accusa di conformismo,
di passivita, di disponibilita alla mani-
polazione (subita soprattutto attraverso
la televisione), ambiguamente accop-
piandola ad un'esplicita teorizzazione
della sovranita del consumatore politi-
co. Derubricando la politica ad affare
per professionisti e intellettuali-notabi-
li, per i quali le masse sono materia
inerte e fungibile, magari in nome di
una pur giusta polemica contro il ple-
biscitarismo, la sinistra mistifica il pro-
blema della crescente estraneita delle
classi subalterne in termini che rie-
cheggiano la polemica liberal-conser-
vatrice pil astinsa contro [a societa di
Massd.
Ma la massa & divenuta tale, e opni
identita si & cancellata, anche per la ri-
nuncia, della sinistra per I'appunto, a
interagire con taluni settori della so-

cieta: a radicarsi in essi, a interpretarli,

definirli e rappresentarli. Il leit motiv

della manipolazione, e della “diltatura
della maggioranza”, maschera questo
dato ed ignora le “buone ragioni”
(espressione che ovviamente va intesa
nella sua accezione tecnica e non giu-
stificativa) per cui una quota apprezza-
bile dei ceti deboli — non solo in ltalia
— oggi si & allineata elettoralmente su
posizioni populiste e reazionarie,
Mentre la sinistra, rinnegando una cul-
tura secolare, oltre che sulla novita del
“voto di classe di destra”, tace anche
sulle cligarchie dell'economia e sui
poteri forti, sulle cui idee pil triviali si
€ troppo spesso appiattita,

Il nucleo “realistico” dell'ideologia
liberal-totalitaria

ltro & dire che il liberal-lotalita-
A rismo ha dentro di sé - come

essenziall e costitutivi — una vo-
cazione integralista, in forza della
guale pretende di imporsi e di rimane-
re unico; aliro che sia effettivamente
rivscito ad esserlo, La nostra idea &
che si tratti di un'egemonia effettiva e
sostanzialmente non contrastata, an-
che se non ancora del tutto compiuta.

Ma in forza di che cosa ha potuto rag-
giungere questo dominio?

La spiegazione risiede innanzitutto nel
fatto che il liberal-totalitarismo si misu-
ra efficacemente con i processi reali
che stanno modificando le condizioni
strutturali in cui si svolge il gioco del
potere: mondializzazione dei mercati
delle merci e del lavoro, transnaziona-
lizzazione degli apparati produttivi,
uniformazione e integrazione a livello
planetario dei processi comunicativi e
culturali, trasformazione del ruolo de-
gli Stati nazionali e della possibilita di
politiche sociali efficaci. Anzi, il libe-
ral-totalitarismo @ I'unico, oggi, a fare
di tutte ciy il proprio fondamento.
Nelle sue differenti anime, in modo
pii 0 meno consapevole, la destra ha
saputo ripensarsi realisticamente in un
contesto globale. L'ha fatto con proget-
li politici quasi esclusivamente negati-
vi, puntando alla smobilitazione del
precedente apparato di garanzie, alla
dissoluzione del compromesso sociale
sacialdemocratico, alla deregolazione
sisternatica. Ma lo ha fatto.

Questo intendiamo quando definiamo il
liberal-totalitarismo, e il “pensiero uni-
co” che ne costituisce il nucleo econo-
mico, un'ideologia: non come rappre-




sentazione falsa dell'esistente, ma co-
me lettura della realta funzionale ad
una particolare costellazione d'interes-
si, ad uno specifico gruppo sociale, in
una parola, diciamolo, ad una “clas-
se”, che ne fa apparire la particolarita
come universalith, la relativith come
assolutezza, la storicita come nalura-
lita. E quanto sta appunto avvenendo.
Il liberal-totalitarismo & ideologia pura
non perché falsifichi la realta (l'inedita
dimensione planetaria dei processi so-
cialmente significativi), ma perché ne
sterilizza le contraddizioni, che ci so-
no, e sono devastanti e per certi versi
mortali, Perché occulta le nuove, abis-
sali diseguaglianze che si stanno gene-
rando nel nuovo spazio politico unifi-
cato a livello globale, o, peggio,
perché, quando le riconosce e impudi-
camente le mostra, le concettualizza
come naturali, nel quadro di un neo-
darwinismo cosmico che declina la
debolezza della politica in cinismo, il
progresso in distruzione di socialita.

Il liberal-totalitarismo & ideologia per-
ché tace l'instabilita potenzialmente
dirompente che si cela sotto la forma-
zione di un sistema finanziario globale
che esclude poteri di controllo, inca-
pace non solo di autoregolarsi, ma tale
da generare il caos come unica sua
forma possibile. E ideologia perché ri-
muove un futuro segnato dalla disoc-
cupazione di massa, d'origine sia tec-
nologica sia organizzativa, in cui per
la prima volta nella storia del capitali-
smo appare spezzato quel circolo vir-
tuoso che permetteva almeno in parte
di socializzare i vantaggi della crescita
attraverso I'ampliamento dell'esercito
del lavoro e che aveva costituito la
chiave di risoluzione della questione
sociale nell'Occidente industrializzato.
Esso & ideologia perché presenta |'ima-
zionalitd dell'agire economica in con-
dizioni di competitivita globale come
unica forma concepibile di razionalita.
Perché assume come principio normati-
vo razionale un'esplicita funzione di di-
sorganizzazione sociale, Ma i dati da
cui prende spunto, i processi materiali
che presuppone, quelli sono reali.
Tanto reali da rappresentare di per se
stessi una tipica rivoluzione “passiva”:
una rivoluzionaria trasformazione della

vita sociale in assenza di un soggetto ri-
voluzionario e della quale la desira mo-
stra di conoscere, apprezzare € saper
usare tutto il potere destabilizzante.

La sinistra immateriale
L o schieramento che si autodefini-

sce sinistra, al contrario, si rifiuta

di ammettere, nel proprio oriz-
ronte di pensiero, la trasformazione
strutturale. Anzi, a sinistra, misurarsi
con la struttura sembra essere diventa-
to la nbova forma dell'eresia, o co-
munque un esercizio di volgarita e di
anacronismo inaccettabile. La sinistra
rifiuta di ripensarsi nel nuovo contesto
globale, pur assumendo tutte le con-
clusioni in termini normativi (e di
luogo comune) che la destra ne trae.
Sembra fare |'esatto contrario di cio
che la sua identita e la sua sloria sug-
perirehbero: anziché trarre da una rea-
listica analisi della trasformazione ma-
teriale conclusioni in termini di valori
contrapposte a quelle dell'avversario,
anziché disvelare e denunciare le con-
traddizioni che la destra occulta, anzi-
ché proporre percorsi efficaci per con-
trollare la distruttivith dei processi in
corso & per ridurre | costi sociali che
impongono e le nuove diseguaglianze
che rivelano e creano, essa ne accella
passivamente le conclusioni nascon-
dendosi & ignorando il contesto,
La sinistra occulta i presupposti. Anne-
ga nella vacuita del discorso sulle re-
gole la durezza della realta. Crede di
diventar liberale cancellando la mate-
rialita dei fenomeni, proprio mentre i
neo-liberali si affermano assolutizzan-
dola. Facendone in qualche modo un
dogma. Quante volte, nel recente con-
gresso tematico (tematico!) del Pds si &
discusso delle nuove forme del merca-
to del lavoro? Eppure viviamo in un'e-
poca in cui I'interconnessione tra aree
a sviluppo incomparabile per normati-
va e per livelli di remunerazione pro-
vora sconvolgimenti inimmaginabili e
mette in seria discussione il ruolo stes-
so dell'organizzazione sindacale.
Quante volte, in quel Congresso, da
parte di un partito che ha fatto del
riformismo un termine quasi magico, si
& anche solo accennato alla crisi di

controllo dello Stato nazionale sulla
ricchezza sociale e sulle politiche in-
dustriali in un'epoca in cui le industrie
dispongono il proprio ciclo produttivo
in una pluralita di paesi e in cui ogni
prodotlo incorpora componenti di ogni
parte del mondo?

Eppure tutte le politiche riformistiche
finora tentate avevano nella sovranita
economica dello Stato nazionale il
proprio presupposto, E la stessa forma-
partito che continua a strutturare ['o-
rizzonte politico della sinistra derivava
la propria ragion d'essere da quella
pregnanza dello Stato nazionale come
strumento di mediazione e di progetta-
zione sociale. In compenso si continua
a predicare la positivita delle privatiz-
zazioni, la smobilitazione per via ne-
goziale dello Stato sociale (a comin-
ciare da quel sacrosanto principio che
era il caratlere non contributivo ma re-
distributivo del sistema pensionistico),
l'onnipotenza dei mercati (da rassicu-
rare con viaggi oculati e meditate di-
chiarazioni), il valore paradigmatico
della forma-impresa come modello so-
ciale universale...

Di qui, da guesta doppia assenza — as-
senza di analisi adeguata all'altezza
dei tempi e delle trasformazioni, ed in-
sieme assenza di alternativa in termini
di valori e di progetto -, e non certo da
una qualche “fine della storia”, da una
chiusura del mondo che escluda epi-
stemologicamente il concetto stesso di
alterita, deriva il carattere egemonico
di questo tipo di pensicro. La forma to-
talitaria del neo-liberalismo imperante.

Ideologia di combattimento

a il successo del “liberal-tota-
M litarismo si spiega anche in

forza di una mobilitazione
straordinaria di poteri. Di un'esplicita
intenzionalith organizzata di tutte |e
potenze (politiche, economiche, cultu-
rali) che contano nel nuovo contesto
globale. E interessante notare che per
definire il contenuto di questo catechi-
smo Ramonet non usa mai, nell'artico-
lo dianzi citato, le parole “neoliberali-
smo” o “ultraliberalismo”, che pure,
nei precedenti numeri della rivista, ri-
corrono  frequentemente con questo
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stesso specifico significato, e cioé per
designare una concezione del capitali-
smo “devastatrice della societd” e
“neutralizzatrice degli spiriti”. Non le
usa, probabilmente perché quelle pa-
role evocano un'ideclogia-madre che
ha un lungo passato, che si & irradiata
per mille rivoli e che ha attecchito in
mille luoghi con innumerevoli varianti:
sono parcle che potrebbero dunque far
pensare che la sua variante odierna
non abbia padroni, ma sia la fioritura
di quegli antichi ceppi, divenuti autoc-
toni. Cib che si vuol viceversa enfatiz-
zare & il carattere per cosi dire esoge-
no del liberal-totalitarismo e la sua
natura di pensiero anche autoritativa-
mente Wasmesso e imposto. Un pen-
siero che riesce ad ammantarsi di og-
gettivila, che si presenta come |'unico
possibile, ma che & invece proiezione
di interessi soggettivi di forze economi-
che concentrate e, spesso, ma non
sempre, concertate, Un pensiero che &
divenuto dominante anche perché dif-
fuso in modo pianificato, da chi sa che
“nelle nostre societa mediatiche, la ri-
petizione vale come dimostrazione”,
Non dunque una evoluzione sponta-
neca, attuatasi attraverso una serie di
con nti prese di posizione scienti-
fiche, libere e contrallate con procedu-
re di verifica, bensi una ideologia arti-
ficialmente pensata, costruita e diffusa
come arma di combattimento e instru-
mentum regni.

E accettabile quest'interpretazione del
liberal-totalitarismo  come  ideologia
fabbricata e imposta in modo pianifica-
to? Questa sottolineatura del fatto che
le grandi istituzioni economiche & mo-
netarie sovranazionali (Banca mondia-
le, Fmi, Ocse, Commissione europea,
ecc.) e nazionali (le banche centrali)
sono le fonti e gli ispiratori. di questo
pensiero? Che «The Wall Street Jour-
nals, «The Economists, il «Financial
Timess, I'Agenzia Reuter ... ne sono le
bibbie? E che universita, centri di ricer-
ca, fondazioni, saggisti, giornalisti ven-
gono “arruolati” (sic) in tutto il mondo
per “affinare e diffondere la buona pa-
rola®, per “riprendere | principali co-
mandamenti di queste nuove tavole
della legge ... e ripeterle a sazieta” at-
traverso la comunicazione di massal

Si tratta di una trinariciuta ripresa di
temi arcaici, e in special modo dell'i-
dea del complotto capitalista inlerna-
zionale? Di una nuova demonizzazio-
ne malata di dietrologia? O
dell'infantile e primitiva ricerca di un
burattinaio perverso cui addossare le
colpe, perché non si sanno accettare le
diagnosi scientifiche sulle cause? Rite-
miamo di no.

Nessuno pud negare che i problemi,
grandi e piccoli, che I'umanita deve
affrontare siano suscettibili di pit ri-
sposte, E che queste risposte rimango-
no tutte cariche di dubbi. E che piu
grandi sono le domande, pil difficili
sono le risposte e pib radicali le incer-
tezze. Ma come mai, allora, anche
solo a voler considerare il circuito
degli opinion makers, quegli stessi uo-
mini che non riescono a mettersi d'ac-
cordo su questioni di rilievo sociale
{tralasciamo quelle di carattere teologi-
co o metafisico) come |'aborto, 'inse-
minazione artificiale, 'eutanasia, la
pena di morte, l'incarcerazione degli
ammalati di Aids, l'uso individuale
delle droghe, ecc., sembrano essere
tutti d'accordo di fronte ai grandi temi
economici? Come mai qualungue pro-
blema in discussione genera una babe-
le di posizioni, mentre le questioni
economiche producono una geometri-
ca unanimita del discorso scientifico-
giornalistico-politico? Come mai paro-
le d'ordine quali competitivita, derego-
lamentazione, privatizzazione, prima-
to dei mercati finanziari, sono divenute
ovvietd culturali senza contraddittori?
Come mai su questi temi destre e sini-
stre politiche dicono le stesse cose?

Le risposte possibili sono due. O si
pensa che gli uomini, per i problemi
economici, abbiano uma particolare
capacita che permette loro - a diffe-
renza di quel che accade per i proble-
mi morali, religiosi, estelici (e anche fi-
sici) — di raggiungere la verita, e dun-
que 'unanimitd. Oppure si deve pid
plausibilmente concludere che sui pro-
blemi economici viene esercitata una
sorta di polizia dell'opinione che pro-
duce unanimitd. Tertium non datur.
Chi non crede che in economia gli uo-
mini abbiano superato quei limiti co-

noscitivi che costituscono il loro far-
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dello in tutti gli altri campi dello scibi-
le, & dunque autorizzato a sospettare
che la polizia dell'opinione vi sia. E se
c'é |a polizia, ci sono anche i poliziot-
ti, c'& qualcuno che la fa;ese la fa, &
perché ha deciso di farla...

Riassuntivamente

on si tratta, dunque, di avwolto-
N larsi nella di wne per la

dimensione . in senso
sia culturale che geografico, del liberal-
totalitarismo. Al contraria - proprio sot-
tolineandone la natura ica - si
tratta di ricondurlo alla dimensione di
prodotto artificiale di un avwersario so-
ciale e politico, riconoscibile net suoi
presupposti strulturali e softoponibile a
critica sistematica nelle sue conclusioni
assolutizzanti. In questo senso & giusto
e utile mettere in evidenza che:
a) il liberal-totalitarismo & un paradig-
ma politico-ideologico che ha come
suo nucleo I'economia paolitica neo-
classica, e dunque |'idea che gli attori
e | fini della vita sociale siano dati una
valta per tutte, secondo un criterio che
definisce la razionalita dell'agire esclu-
sivamente in termini di calcolabilita
dell'utilita individuale e dell'efficienza:
b} esso & riuscito a rappresentarsi co-
me una sorta di sapere tecnico-religio-
s0, I cui sacerdoti appaiono latori di
una nuova rivelazione, e che punisce
le eresie con I'emarginazione sociale e
professionale, e con l'estracismo cultu-
rale. Sul piano accademico questa
linea & stata perscguita duramente. In
scienza politica & ormai dominante, In
economia ha prodotto un nuove dog-
matismo opprimente. Il keynesismo, il
marxismo, |'economia radicale. .., ven-
gono considerali fumisterie obsolete
{spesso da chi su di essi ha costruito,
appena |'altro ieri, la propria carriera
accademical, e i loro cultori esoterici
adepti. | dati economici che potrebbe-
ro contraddire le assunzioni dogmati-
che del liberal-totalitarismo vengono
trascurati, Zone d'ombra o di penom-
bra che rivelano processi indesiderati
non vengono mai violate dalle statisti-
che (si pensi ai dati sulla concentrazio-
ne delle ricchezze, sulla composizione
dei gruppi dominanti, sulle reti amicali




e parentali che strutturano le élites del
potere, ecc.) né dalle analisi empiri-
che;

c) all'origine del liberal-totalitarismo
sta una rivoluzione passiva che segna
la trastormazione sostanziale dei pro-
cessi produttivi, dell'assetto sociale e
dello stesso rapporto tra Stato e societa
civile. O, per dirla con una formula, il
passaggio dal fordismo al post-fordi-
smo: da un assetto socio-cconomico
fondato sulla centralita della grande
fabbrica, sul valore strategico della
produzione di massa e sull'operativita
della funzione mediatrice dello Stato
sociale a un assetto in cui le potenze
economiche, resesi sempre pit mobilj,
astratte e indipendenti da ogni control-
lo politico, pretendonc di dettare
nuove, pitl feroci regole di competiti-
vita sociale.

£ in nome di questa rivoluzione passi-
va che, non solo in ltalia, i tentativi di
mobilitazione populista (4 la Berlusco-
ni) si alternano a ipotesi di soluzioni
tecnocratiche (4 fa Dini). Le tentazioni
di sfondamento da parte della destra si
intrecciano a pil prudenti tentativi di
gestione negoziata della transizione e
d'integrazione mediata: quelle tenta-
zioni sono talvolta condivise da settori
consistenti i classi dominanti e di
ceto medio, ma pil spesso - fin'ora -
sono stigmatizzate e scoraggiate per il
rischio che si rivelino in buona misura
controproducenti, creando radicalizza-
zioni sociali indesiderale e agpregando
inutilmente nemici;

d) atraverso il liberal-totalitarismo,
I'ondata di destra e |a rivolta dei ric-
chi, a differenza che in altri tempi, si
ammantano delle tecrie e delle tecni-
che che si pretendono oggettive della
sCienza economica, e con esse si legit-
timano. Assumono la forza delle cose,
Questa oggettivita, questo nuovo natu-
ralismo, ha prodotto uno straordinario
conformismo. Tutti oggi sono liberali,
riformisti, moderati, come vent'anni or
sono era di moda proclamarsi se non
comunisti, almeno rivoluzicnari e radi-
cali. Come allora si rivendicano pri-
mogeniture, si definiscono ortodossie,
si costituiscono contrapposizioni nel-
I'ambito di un movimento culturale
che resta, nella sua sostanza, acritico e

rozzo, Con la differenza che mentre
quello precedente era emancipativo e
progressivo — egualitario e desideroso
di giustizia e di solidarietd - quello at-
tuale &, in tutte le sue componenti (e a
prescindere dagli intellettuali che ne
sono stati presi a simbolo e che ne
sono responsabili) regressivo, anti-
egualitario, segnato da un autentico
egnismn classista.

Totalith ineluttabile? No
R esta ancora da rispondere all'e-

ventuale critica secondo cui, ri-

prendendo |"espressione “pensie-
ro unico”, e riformulandola in
liberal-totalitarismo, avremmo  com-
piuto I'ennesimo errore di “soggettiviz-
zare” un pensiero per rappresentare un
“complotto” irresistibile, mettendoci
cosl in continuita con quelle teorie -
elaborate su fronti diversissimi - che
potrebbero essere chiamate della “tota-
it ineluttabile”. Quelle teorie che ve-
dono nella coppia complotto-totalita la
chiave esplicativa delle crisi: dalle in-
terpretazioni del fascismo come dittatu-
ra terroristica della parte oltranzista del
capitale finanziario alle versioni alluci-
nate della teoria dell'élite del potere (le
élites tutte convergenti in un unico gra-
nilico blocco); dalla demonizzazione
con cui venne accolto il rapporto della
Commissione Trilaterale alla rappresen-
tazione dello “Stato imperialista delle

multinazionali” delle Brigate Rosse. E
perché non citare, sempre a questo
proposito, seppure su tutt'altro versan-
te, il capitalismo rapace delle demo-
plutocrazie gestito dai massoni e dai
maledetti giudei senza patrial

Sono, queste, forme di pensiero che
appaiono come prodotte da un iper-
realismo allucinatorio. Proprio come |
nuadri degli iperrealisti, operano nei
confronti della realth una trasfiormazio-
ne fantasmatica che la raggela, che ri-
manda un‘immagine di morte. Il loro
scopo perverso @ di personalizzare in
termini reali un processo storico per
individuarne una “testa” che possa es-
sere “realmente” tagliata.

Mulla di pib lontano dalle ipotesi che
abbiama cercato di formulare, e il cui
shocco & ben chiarito nell'articolo di
Riccardo Petrella qui di seguito pubbli-
cato: operare per la formazione di una
“societa civile planetaria” i cui soggetti
sappiano partecipare alla stipulazione
di un contratto sociale mondiale per
uscire dal nuovo “stato di natura” rap-
presentato dalla competizione senza
limiti e senza senso (dal momento che
la competizione globale si pone come
senso di se stessa): altro che imitare
Perseo che taglia la testa all'ldra.
CQuesta non & solo una buona intenzio-
ne “sovrapposta’, ma una prospettiva
che nasce dall'interno delle cose che
abbiamao prima detto: dalla consape-
volezza cio che la capacita del pen-

STERISCO

Un grand’uomo

“Una repubblica che si rispetti dovreb-
be spomentarsi alla comparsa di un gran-
d'uomo, bandirle dal proprio seno, o alme-
no impedire che si crel una leggenda intormo

E M. Croran,

Storia e uiopia,

Adelphi, Milano, 1982, p. 67,
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siero unico di assumere una dimensio-
ne totalizzante e totalitaria deriva da
un processo sociale obiettivo e di di-
mensioni epocali, che non pud essere
sostituito da nessun complotto, Lo stes-
so processo che ha fatto si che questo
pensiero sia |'unico oggi capace di tra-
dursi in azione perché il solo adeguato
a quei soggetti (i poteri forti in ecano-
mia) che hanno moncpolizzato il
campo dell'agire efficace. E attribuire
al pensiero unico il carattere di ideolo-
gia di combattimento (e dunque di
ideologia consapevolmente “prodotta”
e coltivata) non significa negare tutto
cit. Altro sono la genesi, le pretese e
la funzionalita di una ideologia, altro
le condizioni del suo successo.

A questo proposito pud essere utile ag-
giungere un'ultima annotazione circa
le cause che hanno consentito al pen-
siero unico di risultare tale. £ owvio che
i caratteri, e anche i contenuti, del pen-
siera dipendono dalle istituzioni entro
cui esso viene prodotto: in un contesto
teocratico il primato della volonta divi-
na sara obiettivamente, e pili o meno
immediatamente, incorporato nella ri-
flessione filosofica, nelle opere d'arte
... tanto quanto la gloria del sovrano (e
in genere i temi eroici ed epopeici) lo
saranno nelle manifestazioni scientifi-
che ed aristiche prodotte sotto una
maonarchia vittoriosa. Oggi - e il recen-
te libro di Tatod per Donzelli lo dimostra
nel modn piti chiaro - il pensiero &
prodotio pressoché unicamente dentro,
0 per, istituzioni commerciali (I'indu-
stria delle comunicazioni), o dentro
istituzioni direttamente controllate dai
poteri forti dell'economia (centri di ri-
cerca, fondazioni, universita finanziate
dai “privati” ... ). E owio dunque che
guesto pensiera/merce tendera - non
necessariamente in modo consapevole
- a difendere, garantire, perpetuare le
condizioni della propria esistenza: per
I'appunto il mercato che lo valorizza e
lo fa circolare. La riduzione del pensie-
ro a merce & I'ecomically correct delle
istituzioni culturali che contano, ed &
la coscienza di sé del pensiero che in
esse si forma.

e} Un ultimo punto resta da chiarire: se
la tesi qui ripresa e sostenuta sia una
tesi “monista” (per cui ci sarebbe una

sola élite), o se al contrario sia possibi-
le intravvedere un “pluralismo” di éli-
tes politico-finanziarie e coglierne il
reticolo e le contraddizioni, i conflitti
d'interesse e i possibili punti di crisi:
tra capitale finanziario e capitale indu-
striale, per esempio, o tra diversi poli
geo-economici (cui comispondono di-
versi modelli di capitalismo: 'anglo-
sassone, il tedesco e il giapponese), tra
gruppi industriali consolidati e gruppi
emergenti, ecc...,

| dati sembrano confermare questa se-
conda ipotesi. Se cosi & il pensiero
unico svolgerebbe un'ulteriore funzio-
ne ideologica: non solo la rimozione
della instabilith catastrofica del sistema
finanziario-produttivo mondializzato e
l'occultamento delle diseguaglianze,
delle esclusioni, delle regressioni so-
ciali, degli ancestralismi che ne deriva-
no, ma anche l'occultamento delle
tensioni politiche di specie nuova (non
pils tra stati temitoriali) che attraversa-
no quel mercato universale che si vor-
rehbe totalmente immerso nella razio-
nalita dolce dell'autoregolazione.
Tanto pil i poteri forti sono in conflitto
tra di loro e sono incapaci di produrre
hobbesianamente un ordine, tlanto
meno possono tollerare il pluralismo
spirituale, il politeismo dei valori, il
confronto delle idee. Tanto meno ¢'é
unita e ordine nelle relazioni sociali,
tanto pit si producono ideologie tota-
lizzanli che “rappresentano” come
esistenti un'unila e un ordine. La
Roma repubblicana pud essere laica e
tollerante, ma Diocleziano si deifica e
perseguita i cristiani, e Graziano pre-
tende il requisito della retta fede (orto-
dossial come condizione del pieno di-
ritto di cittadinanza, La rivoluzione
americana, condotta da un vero
“corpo politic”, pud rappresentarsi
come individualista; la rivoluzione
francese, che scoppia in una societa
sfasciata, deve teorizzare la soggetti-
vita della nazione.

Difesa della politica.
Ovwvero, la politica contro i fatti

rattare il liberal-totalitarismo co-
me un'ideclogia di combatti-

mento (e di contenimento dei
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conflitti intemni), anziché come una
mera teoria della “globalizzazione
reale”, consente di distinguere i piani,
e di non cadere né nella legittimazione
piatta dell'esistente né nella dispera-
zione pura dell'impotenza.  Tenere
concettualmente separati i processi di
mondializzazione nella circolazione
dei capitali e nella produzione mani-
fatturiera — che sono fatti e che costi-
tuiscono sfide e problemi - dalla mo-
bilitazione apologetica che su di essi si
¢ costruita, quasi fossero la variabile
indipendente di ogni elaborazione in
termini di valori e di ogni progetto
(che &, appunto, un'ideologia); invoca-
re una verifica critica sulle loro conse-
guenze sociali e sulla loro desiderabi-
lita in rapporto a un qualche modello
prescrittivo di “societa giusta”: questa
& la condizione non solo per difendere
il proprio diritto all'indignazione, per
rivendicare la nobilta etica e culturale
dello scandalo, ma anche per tenere
aperta la possibilita residua di un con-
fronta politico. Di pil: per difendere,
in qualche modo, la possibilita stessa
del “politico” nel senso nobile del ter-
mine,

La politica & sempre stata un'attivita
specificamente volta a contrastare i
fatti che apparivano socialmente deva-
stanti. Anzi, la stessa nascita dei grup-
pi che definiamo “politici” & dovuta -
dice Freud, discutendo con Einstein, e
richiamandosi a Frazer - alla ricerca
di rimedi collettivi da porre in essere
contro le tendenze ritenute pericolose.
Non @ stata forse — per stare nei tempi
a noi pill vicini =, la nascita dello
Stato moderno un efficace strumento
per controllare e neutralizzare la po-
tenza distruttiva dei contrasti religiosi?
E twtto il Novecento - in Europa come
negli Stati Uniti — non & stato un conti-
nuo tentativo di domare la potenza di-
struttiva che il mercato aveva dimo-
strato con le sue crisi ricorrenti,
utilizzando lo strumento razionale del
Welfare State e del governo dell'eco-
nomial

Perché rinunciare ora a questo nuova,
pitl impegnativo compito della politica
democratica, che & la ricerca degli
strumenti inediti per controllare con-
sensualmente le inedite potenze scale-




nate dalla mondializzazione? Perché
rinunciare proprio ora all'idea della
possibile costruzione razionale dell'or-
dine umano per assoggettarsi al domi-
nio di potenze per definizione incon-
trollabili?

La politica & come la medicina: nasce
per combattere la natura quando & pe-
ricolosa e malefica. Cos'e cambiato
perché si debba abbandonare questa
idea antichissima, ma anche specifica-
mente moderna, cardine dell'artificiali-
smo che ha contrassegnato il pensiero
politico europeo dal Seicento in poi? E
che & stata ripresa e amplificata dal
keynesismo, dal New Deal e dalla
grande stagione del costituzionalismo
successivo alla seconda guerra mon-
diale onde sanare i disastri che la crisi
esplosa con l'inizio del secolo aveva

rodotto?

E cambiata la scala dei fenomeni, che
da nazionale si & fatta mondiale. Ma
cid non significa che si siano estinte
le contraddizioni e che si siano risolti
i problemi. Significa solo che contrad-
dizioni e problemi sono cresciuti a
loro volta di scala: si sono fatti gene-
rali. Hanno assunto dimensioni e ca-
ratteri globali, E che a tale livello ri-
chiedono soluzioni e strumenti. Dalle
culture politiche. Dai sopgetti sociali.
Soluzioni e strumenti che il liberal-to-
talitarismo si guarda bene dall*offrire,
incapace com'g di dominare a livello
materiale le contraddizioni che i suoi
dogmi ideologici - artificialmente sta-
hiliti - contribuiscono a esasperare, e
costantemente tentato di recuperare a
livello irrazionale - sul piano dell'im-
maginario, della produzione arlificia-
le di identita, della costruzione forza-
ta di appartenenze - quello che &
andato dissolvendo sul piano struttu-
rale.

Vedere — artificialmente peraltro - nel
mercato I'unico fattore di regolazione
dei rapporti sociali significa infatti
trasformare  esplicitamente il nodo
del legame sociale in un non proble-
ma. Il liberalismo rimuove cosi la
questione dell'elaborazione (o0 me-
glio, del sostegno politico all'elabora-
zione collettiva) di cid che tenendo
insieme gli individui ne fa una so-
cieta.

Ma siccome il problema non é eludi-
bile, il rischio — che & gia una realta
nelle periferie metropolitane e in
quella che & diventata la periferia
orientale dell'Occidente - & che le
societa precipitino nel terrore dell'a-
nomia, e che, per uscirne, si precipiti-
no nelle sciagurate allucinazioni del
nazionalismo, del tribalismo e del
razzismo,

1Tra gli anticoli che su «Le Monde diplomatiques
hanno preparato la definizione del neoliberali-
smo come “pesiero unico”, si vedano: Bernard
Caswsen, La societd sacrificata al libero scambug,
luglio 1993: Ignacio Ramonet, Sopravvivenza,
settembre 1993; Id., Democrazie risibili, dicem-
bre 1993; Renéd Lenoir, L 'Eurapa ad cgni coslo,
La stabilithy monetaria o il riffosce delle societdd,
ivi; Claude Julien. Complici o insortif if liberali-
smo contio (3 society, ivi; Bernard Cassen, Sira-
tegie. per Fimpiego: false apparenze @ piste
miowve, ivi; Christian De Brie, Privatizzazioni: pe-
nuftima tappa della subordinazione del mondo
al capitale. Cosi si allarga #l baralro tra patere
capitalista e realtd sociall, febbraio 1994, Serge
Halimi, [a fiammata delle privatizzazioni, Sven-
dere il hene pubhlico, vi; Societi europee nella
gogna dell’ultraliberalisma, rubrica con articoli
di Juan Goytisele e di Bemard Cassen, marzo
1994: Armand Mattelart, Come reststere alla €o-
lonizzazione degli spiriti?, aprile 1994; lacques
Decornoy, [idealogis della crescita e | suoi
sogni zoppi, Atrofia complera dellimmaginazio-
ne politica, neutralizzazione degli spiriti, maggio
1994; |. Ramonel, Quale Evropal, giugno 1994;
Serge Halimi, | cantien dells demolizione socia-
le. Un capitalismo fuori controlio, luglio 1994;
Claude Julien, Un‘altra politica. Per uscire
dall'impasse liberale, settembre 1994; |. Ramo-
nct, Agonia della morale, Mondializzazione e di-
spatismo delle “legei” def mevcate, otiobre
19494,

Querto testo ¢ stato redatte da: Sdvane Bellign, Ales
sairdre Cariceda, Criovamnd De Luria, Afforsa D Ceroes
we, Mavio Doglivns, Braovello Mamtelli. Alfio Matro
paclo, Gendio Pali, Marca Revellf
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OSSIER

Mercato, democrazia,
socialismo

A m art v a § e n
egli ultimi tempi le idee sociali-
N ste hanno subito uma buona
dose di batoste, La nuova popo-
larita del capitalismo si basa tanto sui
successi delle economie che si affidano
al mercato quanto sui problemi dei
paesi socialisti.
L'abbandono dei sistemi socialisti tra-
dizionali ha subito una netta accelera-
zione nellex Unione Sovietica come
nell'Europa dell'Est e in Cina. E in ge-
nere i cambiamenti sono avvenuti
sotto la spinta del dissenso intemo e
tramite libere elezioni, non per imposi-
zioni dall'esterno. Ma una cosa piu
d'ogni altra deve disturbare chi guardi
la scena da un punta di vista socialista:
il fatto che i rovesci subiti nella batta-
glia delle idee sono almeno altrettanto
significativi di quelli intervenuti nella
pratica degli assetti istituzionali.
Eppure non si pud dire che i problemi
di fondo del credo socialista siano stati
oggetto di un intenso ed esplicito rie-
same nel dibattito contemporaneo. Le
idee socialiste sono state ridotte a mal
partito da accadimenti sgradevali e im-
barazzanti pit che dall'analisi ragiona-
ta delle diverse esperienze e dal vaglio
della loro importanza rispetto al nu-
cleo fondamentale del pensiero socia-
lista. I problema viene ulteriormente
complicato dalla confusione tra fini e
mezzi da parte della letteratura politi-
ca, e cio rende ancor pil arduo distin-
guere quel nucleo fondamentale di
pensiero dalle varie istanze di natura
strumentale proposte contingentemen-
te in pretesa relazione con esso, Que-
sto scritto @ rivolto a fissare alcune di-
stinzioni essenziali,
Mercato e democrazia

A proposito delle riforme che sono
state introdotte nell’Urss, in Europa
orientale e in Cina, si sono spesso
considerati congiuntamente due pro-
blemi distinti: ) I'uso dei mercati, e 2)
l'esistenza di una base politica demo-
cratica. Questi due profili, infatti, sono
di regola visti come costitutivi di un
programma indivisibile. Tuttavia la de-
maocrazia e ['uso dei mercati sollevano
tipi di considerazioni molto diverse e
non possono che avere uno status dif-

“Qui in Polonia
abbiamo abolito
il capitalismo;
adesso dobbiamo
abolire il feudalesimo”
Vichael Kalecki

ferente nella valutazione della societs.
In realtd, c'é addirittura una contraddi-
zione basilare nel considerarli entram-
bi come esigenze fondamentali. Se ¢'e
democrazia, allora tocca al popolo
decidere se usare | mercati o0 meno, e
in che misura usarli. Sarebbe contrad-
dittorio lasciare la scelta delle istitu-
zioni al popolo e nello stesso tempo
precludergli tale scelta affermando
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che la forma dell'organizzazione di
mercato &, di fatto, obbligata. Se la
democrazia deve essere una forza irre-
sistibile, allora il sistema di mercato
non pud essere un obbiellivo irrinun-
ciabile.

Questo conflitto non & necessariamen-
te solo teorico, anche se & realmente
possibile che in molte circostanze pro-
cedure decisionali democratiche porti-
no a scegliere forme di mercato (o al-
meno un maggior uso dei mercati,
come & avvenuto, ad esempio, nell’ex
Urss & nell'Europa orientale). Vi sono
circostanze in cui I'assenza di conflitto
non pud essere presupposta. Un buon
esempio & la Cina dopo la riforma eco-
nomica del 1979. E abbastanza evi-
dente che 'introduzione su vasta scala
in Cina di un “sistema di responsabi-
lita" basato sul mercato ha, per un
verso, assicurato buoni incentivi eco-
nomici alla produzione agricola, ma
per altro verso ha colpito alla radice il
sostegno organizzativo e la sicurezza
finanziaria dei servizi sanitari nelle
campagne, Fsattamente quando la pro-
duzione agricola faceva registrare un
suo boom e la crescita del PI.L. stimo-
lava l'awvio delle riforme del 1979,
proprio allora — a partire appunto dal
1979 e fino alla meta degli Anni Ot-
tanta - sembrd che i tassi di monalita
salissera e che la speranza di vita alla
nascita subisse un declino, Questo al-
meno era il quadro presentato dalle
stesse statistiche ufficiali cinesi nonché
da stime di studiosi indipendenti,
come Judith Banister, Athar Hussain,
Nicholas Stern e altri. In sostanza risul-
tava che i tassi di mortalitd in Cina
dopo l'introduzione delle riforme
orientate al mercato erano stati consi-




stentemente pit alli, ciascun anno,
fino alla meta degli Anni Otlanta di
guanto non fossero prima della riforma
del 1979, Analisi demagrafiche con-
dotte successivamente sollevano dubhbi
sui primi rilevamenti: i tassi di morta-
lita potrebbero non aver subito un so-
stanziale incremento; e lutiavia resla
sarprendente il contrasto fra la stagna-
zione dei tassi stessi e la spettacolare
crescita della produzione di beni, Seb-
bene questa stridente contraddizione
possa imputarsi a svariati fattori causali
{compresa la politica di controllo ob-
bligatorio delle nascite), lo smantella-
mento dei servizi preposti alla salute
nelle comunita rurali @ certamente un
fattore causale di grande importanza.
La decimazione dei servizi sanitari ha
avuto una diretla connessione con la
grande spinta verso |'allocazione basa-
ta sul mercato dell’'economia rurale ci-
nese, che ha portato tra le altre cose
ad una drammatica riduzione dei ser-
vizi pubblici destinati alla salute e
delle assicurazioni sanitarie per le co-
munitd rurali (Con Jean Dreze abbia-
mo trattato in dettaglio questo tema in
Hunger and Public Action, Oxford
Univ. Press, 1989),

C om'e stato possibile che in Cina
ci si sia disfatti di questo contri-
buto alla tutela della salute
senza che coloro che ne venivano
danneggiati impedissero tale cambia-
mentof Perché la popolazione agricola
non insistette affinché 'ambite del-
I"'economia di mercato non si estendes-
se in misura tale da compromettere
questo settore vitale della sicurezza so-
ciale su cui essa faceva affidamento? Il
fatto e che il popolo cinese non poteva
bloccare questa mossa del governo. La
decisione venne sostanzialmente dal-
I"alio. Come nella carestia del 1958-61
{in cui si stima oggi sulla base di stati-
stiche ufficiali che siano morti da 23 a
30 milioni di persone) la popolazione
non ebbe la possibilita di cambiare la

litica del governo cinese, che contri-
ui direttamente ad esacerbare la care-
slia, cosl, durante le riforme pro-mer-
cato del 1979, il grosso della
popolazione ebbe ben poco da dire su
quali sistemi di sicurezza sociale do-

vessero essere mantenuti, n questo
senso, & proprio |'assenza di democra-
zia che consenti di imporre agevol-
mente la mercatizzazione integrale
dell'economia rurale cinese.

La necessita di distinguere chiaramente
tra i problemi della realizzazione del
mercato e quelli della democratizza-
zione vale non solo per la teoria, ma
pud rivelarsi cruciale anche nella prati-
ca. E naturalmente possibile che una
pill estesa democratizzazione generi
spesso un pil ampio sostegno  per
I'espansione del ruolo del mercato
{come & chiaramente avvenuto in Un-
gheria, in Polonia o in Germania orien-
tale), ma il rapporto tra i due processi &
circostanziale e contingente,

Inoltre la scelta del mercato come isti-
tuzione & pii che altro strumentale,
mentre il valore della democrazia @ sg-
prattutto un valore di fondo. L'uso o il
non uso del mercato deve essere giu-
stificato in rapporto alle conseguenze,
laddove |'assenza di democrazia & in
sé stessa un capo d'accusa, Quale che
possa essere lo status dei meccanismi
di mercalo, essi non possono essere
posti sullo stesso piano di quelli della
democrazia.

Il mercato & visto spesso come un si-
stema di voto. In un certo qual senso &
cosl, ma con una distribuzione molto
ineguale del diritto di voto. Sicuramen-
te, gli argomenti socialisti per I"aboli-
zione della proprieta privata hanno
molto a che fare propric con questo
aspetto non democratico della distri-
buzione del diritto di voto nelle logi-
che del mercato. Certo, ¢’ un conflitto
profoncdamente radicato tra sostegno
incondizionato per il meccanismo di
mercato e idee socialiste fondamentali.
Ma non si pud dire altrettanto del rap-
porlo lra ideali democratici e finalita
socialiste.

Democrazia e fini socialisti

Rimane il fatto, tuttavia, che molti
paesi socialisti hanno avuto un record
veramente terribile di pratiche antide-
mocratiche. Sebbene la parola demo-
crazia sia sempre rimasta in auge (per-
sino negli scritti di Stalin), la struttura
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istituzionale e la pratica politica erano
spesso tutt'altra cosa della demaocrazia.
Sebbene vi siano anche esempi eccel-
lenti di sostegno socialista alle istitu-
zioni democratiche in molti paesi (ad
esempio in Scandinavia, ma anche in
India, e con la partecipazione dei pil
importanti partiti comunisti), la storia
dei rapporti tra socialismo e democra-
zia & del tto rivelatrice. L'ambiguita e
I'opacita di formule quali “dittatura del
proletariato” e “centralismo democrati-
co” hanno contribuito grandemente a
combinare una pratica antidemocrati-
ca con una retorica democratica, Mon
sorprende che in pressoché tutti | paesi
governati da partiti comunisti abbia as-
sunto rilevanza una domanda popola-
re di democrazia [si sia 0 meno scon-
trata, poi, col piombo, come a Peching
o a Bucarest). Ma anche entro la tradi-
zione intellettuale manxiana si sono le-
vate forti voci (quella di Marx stesso, di
Rosa Luxemburg, di Antonio Gramsci
e altri) a riv-::nzﬁ'cam basilari forme di
democrazia istituzionale.

Alcuni dei temi venuti alla ribalta in
questo periodo attraverso | movimenti
di protesta erano stati discussi e aper-
tamente difesi nella letteratura marxista
classica. A mero titolo di esempio,
Rosa Luxemburg aveva espresso la se-
guente opinione sul monopolio del po-
tere politico da parte del partito:

“La liberta soltanto per i sostenitor del
governo, solo per i membri di un parti-
0 — per quanto NUMENCSo 550 Possa
essere ~ non & affatto liberti. La liberta
va sempre a favore proprio di chi la
pensa differenternente. E cib non in ra-
gione di qualche fanatico concetio di
‘giustizia’, ma perché tutto cib che &
istruttivo, sano e purificante nella li-
berta politica dipende da queste carat-
terisliche essenziali, e la sua efficacia
svanisce quando la ‘liberta’ diventa
uno speciale privilegio”.

(La rivalusione rssa, cap. VI

Non & certo questa l'occasione per
cercare di dipanare tutti gli aspetti del
rapporto tra socialismo e democrazia,
che ha molteplici sfaccettature. Ma @
importante qui non solo distinguere il
problema della democrazia da quello
della mercatizzazione, ma anche sot-
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tolineare il ruolo della democrazia nel
socialismo come questione centrale
nella rivalutazione del socialismo. Ri-
conoscere cio @ altra cosa che dibatte-
re sulla credenza di Marx che |'egua-
glianza politica formale non avrebbe
automaticamente condotto a una di-
stribuzione egualitaria del potere poli-
tico effettivo in societa caratterizzate
da grandi diseguaglianze ecanomiche.
Marx aveva ragione di essere scettico.
Ma discutere se 'eguaglianza politica
sia condizione sufficiente non & o
stesso che dibattere se essa sia neces-
saria. Il sostegno ad una democrazia
sostanziale milita contro le inegua-
glianze di ricchezza (e contro la divi-
sione di classe tra proprietari ed espro-
priati), ma non milita in favore di
ineguaglianze nel privilegio politico,

Mercati come strumenti

Sottolineare la prioritd del problema
della democrazia e la natura sussidia-
ria dell'uso del mercato non dovrebbe
essere visto come una “svalutazione”

del problema del mercato. | mercati
possono essere potenti istituzioni con
conseguenze di lunga gittata, e il ruolo
dei meccanismi di mercato nei sistemni
socialisti deve essere visto come una
rilevante questione strumentale. | van-
taggi incentivanti del meccanismo di
mercato, in aggiunta alla sua econc-
mia d'informazione, sono di solite
contrapposti ai disincentivi dell’orga-
nizzazione economica socialista, Que-
sto contrasto, preso nella sua forma
semplice, & profondamente fuorviante,
dal momentn che un'economia socia-
lista & libera di usare 0 meno il mecca-
nismo di mercato in modo coerente
con la progrieta pubblica,

La questione degli incentivi fu larga-
mente discussa dallo stesso Marx nella
sua Critica al programma oi Gotha
iche lo portd alla sua celebre difesa
dei salari in linea con la produttivita,
nella primitiva organizzazione sociali-
sta). L'esplorazione formale della strul-
tura degli incentivi e dell’efficienza del
meccanismo di mercato ha un grosso
debito nei confronti degli scritti pionie-
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ristici degli economisti socialisti, inclu-
si tra gli altri Oscar Lange e Abba Ler-
ner negli anni Trenta (I'esplorazione
definitiva di questa questione da parte
di Kenneth Arrow e Gerard Debreu
venne in seguito). L'uso dei mercati &
una guestiong strumentale centrale nel
socialismo ed & stata vista come tale,
Essa richiede una conseguente analisi
non dogmatica dei risultati dell'uso dei
mercati.

Come spesso accade, la letteratura
economica formale sul meccanismo di
mercatn ha anche chiarito i limiti di
questo strumento quando esso rag-
giunge I'allocazione di “beni pubblici”
e di merci che producono grandi
“esternalita” (tanto Paul Samuelson
che Kenneth Arrow hanno investigato
questi problemi). | problemi sanitari in-
sorti nella Cina del dopo-riforma con
la riduzione del sistema pubblico di
assicurazione sanilaria (e discussi pil
sopra) non sono del tutto fuori linea ri-
spetto alla teoria economica standard
analizzata da Arrow ed alitri.

Dati i limiti dell'allocazione di servizi
sanitari, educativi e di sicurezza socia-
le basati sul mercato, non sorprende
che le economie che si affidano al
mercato, anche quando sono molio
ricche, ottengano spesso risultati pil
bassi in termini di indicatori standard
di qualita della vita che economie pili
povere che fanno un miglior uso della
pubblica distribuzione di assistenza
medica, servizi educativi e sicurezza
pubblica. Mettere a confronto le espe-
rienze di Cina, Sri Lanka, Costa Rica
con guelle di Brasile, Oman, Sud Afri-
ca in riferimento a indicatori quali
I'aspettativa di vita chiarisce i vantaggi
della distribuzione pubblica e delle
misure di sicurezza sociale (usati con
successo dal primo gruppo dei succita-
li paesi) rispetto alla pid esclusiva fidu-
cia nel sistema di mercato, propria del
secondo pruppo di paesi (con una pil
bassa “qualita della vita” a dispetto del
pit alto PIL pro capitel. Anche i tanto
decantati successi economici  della
Corea del Sud, di Hong Kong, di Sin-
papore suno chiaramente basali su un
uso dei frutti della crescita economica
(stimolata del mercato, ma insieme
dalla programmazione pubblica) per la




pubblica fornitura di necessita vitali
iche vanno ben oltre il mercato).

Nelle economie socialiste cosi come
nei paesi capitalisti, I'adozione e la li-
mitazione del meccanismo di mercato
devono essere analizzate in modo non
dogmatico attraverso un'‘analisi delle
conseguenze che generano. Mentre il
ruolo del meccanismo di mercato nei
paesi che costituivano |'ex Unione 50-
vietica e nei paesi dell'Est europeo
sara certamente molto pil grande che
nel passato, non deve essere persa di
vista il problema di quale debba essere
I'equilibrio da scegliere al fine di non
incorrere in errori opposti rispetto a
quelli fatti in passato. Soprattutto & ne-
cessaria una demistificazione e una
professionalizzazione della questione
dell’'uso dei mercati.

Questioni strumentali
e questioni basilari

Per concludere, nel ripensamento del
socialismo attualmente in corso (e che
senza dubbio avra ulteriori sviluppi) &
importante distinguere i problemi di
fondo da quelli contingenti e strumenta-
li. Mettere l'uso del meccanismo di
mercato sullo stesso piano della que-
stione basilare della democrazia sociali-
sta & un grave errore. |l mercato come
istituzione presenta diversi vantaggi, ma
anche svantaggi piuttosto rilevanti; e la
scelta giudiziosa del mercato in alcune
sfere ma non in altre & un buon oggetto
per analisi di carattere strumentale sor-

" refte da una ricerca professionalmente

rigorosa. E altrettanto ingenuo vedere i
mercati come una generale minaccia al
socialismo che crederli una ricetta infal-
libile per I'efficienza.

Al contrarin, il problema della demo-
crazia & centrale, Esso comprende non
solo la riconosciuta importanza di abo-
lire la dicotomia di classe tra proprieta-
ri e non proprietari, ma anche la que-
stione relativamente negletta della

eguaglianza politica e delle liberta co-
muni. La sottovalutazione di questi
problemi & stata una responsabilita
della letteratura socialista nel passato.
Certo, come ho cercato di argomenta-
re, & proprio |'aver trascurato la demo-
crazia che ha reso possibile al governo
cinese |'iperestensione del meccanismo
di mercato nell’economia rurale dopo
le riforme del ‘79, portando ad un serio
deterioramento  del sevizio sanitario
pubblico e ad un insufficiente incre-
mento della salute pubblica e della
longevita della popolazione (in contra-
sto con gli alti livelli gia raggiunti).
L'eliminazione dell'ineguaglianza poli-
tica nei sistemi socialisti & una sfida
importante. Michael Kalecki ha notato
una volta: “Qui in Polonia abbiamo
abolito il capitalismo con successo;
adesso dobbiamo abolire il feudalesi-
mo”. Questa boutade pone un proble-
ma fondamentale per una ridefinizione
del socialismo.

{Una prima versione di questo saggio & apparsa su
«The Indian Econemic Joumals, vol. 37, Aprile-
Giugno 1990, n. 4. La presente traduzione & statx
effetuata da 5. Belligni e A, Casiccia su un lesio
appositarmente rivisto pes « Nuvoles dall’Autore)

(st razione i Raul Salani per sMNuovoles
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La competizione globale

Riccardo Petrella

- che producono le conoscenze

e le tecnologie determinanti per
fare ricchezza, che contrallano |
meccanismi  di allocazione delle
risorse materiali e immateriali, che
dominano i mercati dei capitali, che
dominano la capacita di utilizzare le
risorse finanziarie per produrre i beni
e | servizi, che sono i pil adatti a
soddisfare i consumatori dei mercati
salvibili del mondo = hanno la re-
sponsabilita di dover cambiare il
mondo.
Tocca a noi - europei occidentali,
nord americani, giapponesi - che sia-
mo coloro che determinano il futuro
degli altri, determinarlo in modo tale
da soddisfare | bisogni di base della
popolazione mondiale.

Fr':l 1:: :.nni Caraman ﬂ I'I'Iili:“'f‘l I'Ii Meran=

I paesi pib sviluppati del mondo

bile lasciare che sia il principio
della competitivita a governare il
futura del pianetat
una cosa sensata organizzare e utiliz-
zare le conoscenze, le tecnologie, le
capacita finanziarie ... solo per sapere
se |'Europa nel 2005 sara pil competi-
tiva degli Stati Uniti? Per sapere se gli

S e questi sono i problemi, & possi-

I mezzo
e diventato
il fine:
non si produce pid
per soddisfare bisogni

pere se domani nella Microelettronics
o nel Cyberspace o nella Biotechno-
logy o nel trasporto aereo, anziché gli
americani, a dominare, saremo noi eu-
ropei! Per sapere se nel settore auto-
mobilistico - dove, invece di nove
grandi produttori mondiali, come oggi,
ce ne saranno solo quattro - sard so-
pravvissuto piuttosto 'europeo che il
giapponese! °

No, non & possibile che i principi di
competitivita governino questo mon-
do. Non & possibile che il principio di
essere primo, “to be the winner”,
debba ispirare la politica di allocazio-
ne delle risorse materiali ed immatéria-
li. Non & possibile pensare solo che bi-
sogna essere tra i quattro produttori
mondiali di autoveicoli (per produrme
55 o 65 milioni ogni anno).

Se chiediamo all'uomo della strada
quali sono i valori ideologici pit diffu-
si nelle nostre societa, quali i principi
rha onidann | ramnnrtamenti dei feas








































































































































